Protokot Nr 33
posiedzenia Komisji Kultury Rady Miasta Milanowka
-~ zdnia 29 kwietnia 2014 r.

Przewodniczqca Komisji Kultury radna Maria Swolkieri-Osiecka powitala zebranych i uprzedzita, ze
posiedzenie jest nagrywane. Udziat wzigli cztonkowie Komisji oraz Goscie wedtug zatgczonych list
obecnosci.

Porzgdek obrad:

[y

Przyjecie porzadku zebrania,

Przyjecie protokotu poprzedniego posiedzenia Komisji,

3. Whnioski pokontrolne dot. willi ,,Waleria” i zespotu ,,Turczynek”, aktualna sytuacja obu
obiektéow (wynik odwotania w sprawie przyznania funduszéw dla projektu dot. willi
»Waleria”, sprawy przetargu dot. zespotu ,,Turczynek™ itp.),

4. Szczegdtowe informacje dotyczace wykorzystania dotacji przekazanych na remont
zabytkowych willi w Milanéwku w 2013 r. pod katem zgodnosci z przeznaczeniem,

5. Sprawy rézne.
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Ad. 1. Przyjecie porzqgdku zebrania.

Przewodniczgca Komisji odczytata porzadek obrad i zaznaczyta, ze nie otrzymata szczegotowego
rozliczenia dotacji z Referatu Gospodarki Nieruchomosciami i Planowania Przestrzennego.
Przewodniczqca Komisji poddata pod glosownie porzadek obrad.

Czlonkowie Komisji w gtosowaniu: 5-za, jednoglosnie przyjeli porzadek zebrania.

Ad. 2. Przyjecie protokotu poprzedniego posiedzenia Komisji.
Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze z powodu nanoszonych zmian, przyjecie protokotu
zostanie odtozone do nastepnego posiedzenia Komisji.

Ad. 3. Whnioski pokontrolne dot. willi ,,Waleria” i zespolu ,,Turczynek”, aktualna sytuacja obu
obiektow (wynik odwolania w sprawie przyznania funduszow dla projektu dot. willi ,Waleria”,
sprawy przetargu dot. zespotu ,, Turczynek” itp.).

Przewodniczgca Komisji poinformowata, ze cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z aktualng sytuacja
Zespotu ,, Turczynek™ i willi ,,Waleria” (Komisja byta na wizjach lokalnych ww. obiektach).
Przewodniczqca poprosita o przyblizenie sprawy odwotania w sprawie ztozonego projektu w sprawie
pozyskania funduszy na rewitalizacj¢ willi ,, Waleria”.

Radna M. Trebinska wyjasnila, ze prezentacja multimedialna, byla to prezentacja do naszego pomystu
(grupa inicjatywna). Nie do powielania. To nie byl dobry projekt. To byla koncepcja w celu
przedstawienia dalej.

Projekt byt na rewitalizacje willi ,,Waleria”, nie na Akademie Sztuki Narodowe;j.

Przewodniczqca Komisji poinformowala, ze ma w wykazie kosztéw, wyszczegolnienie kwoty za patent
na nazwe Akademia Sztuki Narodowej. Poprosita o tres¢ do patentu. Zaznaczyta, ze radna M. Trebinska
jest w tym wykazie. 4

Radna M. Trebinska zwrocita uwage, ze w Studium Wykonalnosci jest patent opisany.
Przewodniczgca Komisji rozumiem, ze pod egida MCK byto to wykonane (w lecie 2012 roku MCK) .
Dyrektor pani A. Majak odpowiedziata, ze wniosek byt sktadany przez Urzad a nie przez MCK.
Poinformowata, ze przejeliSmy pracg w postaci projektu gotowego zaakceptowanego (projekt z Firmy
Suchej Beskidzkiej) .



Przewodniczqca Komisji zapytala, czy fizycznie mamy jakas podktadke, czy nie.

Dyrektor MCK odpowiedziata, ze projekt ideologiczny opracowany zostat przez wynajeta Firme.
Przewodniczgca Komisji podkreslifa, ze dostata gazetke, a interesuje Jg konkretny projekt.

Dyrektor  A. Majak poinformowala, jaki jest wklad MCK. Zostata poproszona, aby utatwic
odpowiedzi na pytania, jakie grupy docelowe nas odwiedzaja, jakie nie. Aby poddaé pomyst i taka
byta podpowiedz, aby pod egida MCK stworzy¢ kolejna gataz tj. muzeum im. J. Szczepkowskiego. Nie
posiada stricte dokumentéw, doktadnie nie wie, co z przekazanych dokumentéw zostalo wykorzystane
przez wynajeta Firme, ktora stworzyta Studium Wykonalnosci. Nie przypisuje sobie opracowania
whniosku.

Przewodniczqca Komisji zapytata, co Pani konkretnie otrzymata od grupy inicjatywnej, ktora miata
wizje Akademii Sztuki Narodowe;j.

Dyrektor MCK odpowiedziala, ze otrzymywala na e-maila rdzne materiaty dotyczace Akademii Sztuki
Narodowej. Zapoznata si¢ z ideg Akademii Sztuki Narodowej na posiedzeniu Komisji Kultury w 2012
roku. Otrzymata projekt architektoniczny z Firmy z Suchej Beskidzkiej. Zaznaczyta, 7e nie
uczestniczyta w spotkaniach, ktore uzgadniaty projekt pod katem architektonicznym.

Przewodniczgea zauwazyla, ze chodzi Jej o namacalng informacje w formie pisemnej. Zaptacono za
znak patentowy Akademii Sztuki Narodowej 1 285 zt, poniesiono konkretne koszty, wigc dlatego sie o
to pyta. Podkreslita, ze 3. posiedzenie Komisji jest poswigcone tej samej sprawie i wciaz nie otrzymuje
dokumentow o ktére wnosi.

W tym momencie wreczono przewodniczacej Komisji projekt Akademii Sztuki Narodowej. Projekt
znajduje si¢ w segregatorze nr 2 Komisji Kultury.

Przewodniczqca Komisji podzigkowata za ww. dokument i zwrdcita uwage na brak strony przewodniej.
Sekretarz pani A. Zajgczkowska wyjasnita, ze jest to zatacznik do pisma, ktoére wystano do Marszatek
Sejmu.

Przewodniczqca poprosita o ksero pisma glownego. Nastepnie przewodniczgca poinformowata, ze
wczoraj dostata kserokopie dokumentéw z kosztami willi Waleria z czeScig dokumentow sie zapoznata
i zapytala jak wyglada sprawa odwolania.

Pani E. Kubacka ,Obiektyw INFO” poinformowala, ze przeczytata w gazetce artykut dotyczacy
Akademii Sztuki Narodowej i zacytowala czes¢ artykutu. Nastepnie zapytata, czy Panstwo do konca
uczestniczyli w Zespole Roboczym i czy posiedzenia Zespotu byty protokotowane.

Radna M. Trebinska odpowiedziata, ze do konca uczestniczyta w pracach Zespotu. Posiedzenia nie
byty protokotowane. Droga elektroniczna przekazywane byly materiaty. Zaznaczyta, ze to miasto
wykorzystato  patent, wszystkie nasze dokumenty, pomysty zostaly wykorzystane do napisania
projektu.

Pani E. Kubacka stwierdzita, ze to bardzo to zZle jest odbierane przez mieszkancow. Zapytata o jakie
aspekty chodzi w zacytowanym artykule.

Radny W. Starosciak zaznaczyl, ze my jako mieszkancy Milandwka zainteresowani kulturg nigdy nie
zfozylismy broni jesli chodzi o zagospodarowanie willi ,,Waleria”. Cate koncepcje byty dyskutowane
i pokazane kilkunastu osobom. Te osoby odniosty si¢ pozytywnie si¢ do naszych koncepcji. Sprawy
realizacji wniosku wymknety si¢ spod kontroli. Pewne fragmenty naszych opracowan dotyczacych
kultury nie znalazty si¢ we wniosku. Zawierzylismy fachowcom firmom, ktére zostaty wynajete przez
miasto, ktore mialy bardzo dobre recenzje.

Przewodniczqca Komisji przypomniata nazwy firm, ktore pracowaty przy koordynacji: Firma Bajer z
Suchej Beskidzkiej i Firma pani W. Kwiatkowskiej, ktora miata wszystko koordynowaé. Z Urzedu
Miasta pan Lukasz Stepien delegowany przez Burmistrza.

Radny W. Starosciak zwrocit uwagg, ze Komisja zaczyna przypomina¢ komisje¢ Sledczg. Nastepnie
podkreslit, ze ww. Firmy przedstawity wtasne redakcje wnioskow, ktore odbiegaly od naszych
koncepcji naszych ustalen. W ostatecznosci okazalo si¢, ze projekt nie uzyskal wystarczajgcej ilosci
punktoéw i pewnie dlatego, ze nie byty uwzglednione te nasze watki.

Radna M. Trebinska przypomniata, ze program kulturowy zostat dobrze oceniony. Konkret to jest
Studium Wykonalnosci, wspolna praca wielu osob. Firmy powinny wiec wzia¢ odpowiedzialnosé za
wszystko.



(Radna A. Krystek przybyla na posiedzenie Komisji).

Pani E. Kubacka powiedziata, ze w grudniu w tej samej gazetce nie podane bylo, ze Firmy
przedstawily wilasne redakcje wnioskéw. Nie bylo woéwczas sprzeciwow. Gdy wniosek zostat
odrzucony, Panstwo si¢ od Niego odzegnuja.

Pani E. Kubacka zacytowala kilka zdan z artykuhu gazetki i zapytata o jakie aspekty tu chodzi.

Radna M. Trebinska zwrocita uwage, Ze to jest nasza deklaracja, ze dalej bedziemy jezdzié zatatwiac,
ustala¢ wszystko, jak tylko bedzie taka potrzeba. Jednak, to nie my sktadamy ten wniosek i nie my
ponosimy odpowiedzialnosc¢.

Przewodniczqca Komisji z zwiazku z watpliwosciami do protokotu, zwrdcita uwage, ze pani Sekretarz
A. Zajaczkowska powiedziala, ze grupa inicjatywna zostata powotana na wniosek Rady Miasta. Tak
zostato powiedziane, tak zostato nagrane, dlatego zostat zakwestionowany poprzedni protokot.
Przewodniczgca zapytata, czy Panstwo w tym calym zaangazowaniu spolecznym nie czujecie si¢
odpowiedzialni za cato$¢ tego projektu.

Radny Wi Starosciak zwrdcit uwage, ze Akademia Sztuki Narodowej w tym ksztalcie nie doczekata
sie realizacji tej koncepcji. Nie mamy Akademii Sztuki Narodowej tylko rozwiniety MCK.

Dyrektor MCK A. Majak zwrdcita uwage, ze stworzyla sie sytuacja w ktorej czuje si¢ niekomfortowo.
Zostata zaproszona do wspotpracy i przyjeta t¢ propozycje z tego wzgledu, ze nie mamy miejsca do
uprawiania sportu do krzewienia kultury do spedzania czasu w Milanowku. Stara si¢ wykona¢ takg
prace, aby zadba¢ o lokalne potrzeby. Rzeczywiscie we wniosku jest duzo o naszych lokalnych
potrzebach. Nie zapominamy, ze wniosek zostal zlozony rowniez na muzeum im. Jana
Szczepkowskiego. Ma to duzo wigkszy zasigg. Nie nazwaltaby, ze wniosek zostal sprowadzony do
lokalnej dziafalnosci. Nie dostaliSmy punktéw za Akademi¢ Sztuki Narodowej, ale dostalismy punkty
za inne aspekty. Bardzo duzo pracy wlozyliSmy i jest Jej przykro, ze Zespdt ktéry z nami
wspolpracowal tak nas ocenia.

Dyrektor MCK odpowiedziata, ze mieszkancy zglaszali, ze chcieliby mie¢ lepsze miejsce do
krzewienia kultury. Poczuta si¢ niezrecznie, bo uwaza, ze aspekt kulturalno-edukacyjny byt bardzo
dobrze opracowany w projekcie.

Przewodniczqca Komisji zacytowala ocene ,,0” kilku punktow projektu dotyczacych ww. aspektow.
Radna M. Trebinska zwrocita uwage, ze nikt nie umniejsza pracy i my robiliSmy to pod kierunkiem
fachowcow. Potem Ministerstwo nie dostrzegto tego, zarzucato lokalng dziatalnosé.

Przewodniczgca Komisji odniosta si¢ do wczesniejszej wypowiedzi radnego Wt Starosciaka
i zapewnifa, ze nie jest to komisja sledcza. Wszystkich nas interesuje ten problem i dlatego o tym po raz
kolejny mowimy. Od 2007 rok problem willi ,,Waleria” jest kompletnie nierozwigzany. Wlozono w
willg ,,Waleria” ponad 2 800 000 zt. Musimy sie wspolnie zastanowic, co robi¢ w przysztosci, bytoby to
dziwne, gdybysmy si¢ na tej komisji tym nie zajmowali.

Pani E. Kubacka zapytata radng M. Trebinska, co ma nieudostepnienie prezentacji do Fundacji im. J.
Szczepkowskiego.

Radna M. Trebinska zauwazyta, ze Fundacja im. J. Szczepkowskiego pani Ewa Mickiewicz (wnuczka
J. Szczepkowskiego) ma prawa autorskie do wielu zdjec i wielu innych rzeczy. Zaznaczyla to nie jest
materiaf, ktory mozemy powiela¢. To byt roboczy nasz material do przedstawienia naszej koncepcji.
Przewodniczgca  odpowiedziata, ze pani E. Mickiewicz przekazata miastu sto kilkadziesigt
przedmiotdéw. Sprawa praw autorskich wynika wtedy, jak robimy wystawe, zamieszczamy ilustracje w
publikacjach itp.

Pani E. Kubacka zapytala, jak to si¢ stato, ze projekt norweski zniknat.

Radny W1 Starosciak odpowiedzial, ze catos¢ watku byla zwigzana z Akademia Sztuki Narodowe;.
Akademia Sztuki Narodowej upadta.

Radna M. Trebiriska w uzupetnieniu poinformowala, Ze nie jest to pytanie do nas. Przypomniata, jaka
sama wilozyla prace w projekt norweski (wykonywata telefony, e-maile do ambasady polskiej w
Norwegii, ,,wydeptata™ wszystkie mozliwe Sciezki, aby te kontakty nawigzaé). We wrzesniu 2013 r.
sprawg przejeli fachowcy, ktdrzy zostali zatrudnieni przez Urzad.

Radna K. Stowik zapytata, dlaczego prezentacja nie moze by¢ udostepniona.

Radna M. Trebinska odpowiedziala, ze prezentacja multimedialna byta w gestii pana M. Koszuty.



Przewodniczqca Komisji podkreslita, ze pan M. Koszuta jest zapraszany na kazde posiedzenie Komisji.
Niestety nie przychodzi na posiedzenia Komisji.

Prof. M. Inkielman zapytat, czy Komisja Kultury widziata wniosek przed ztozeniem.

Radna M. Trebinska zwrocita uwage, ze pottora roku wezesniej styszata od wielu radnych i kilku
mieszkancow, ze brakuje pieniedzy i ,,Waleri¢” trzeba sprzedac. Pot roku temu ztozylismy wniosek,
przeszliSmy ocene formalna, otrzymaliSmy tak duzo punktéw (37 na 67 mozliwych) i uwaza, ze jest to
sukces, nie porazka.

Zastepca Burmistrza przypomnial, ze przewodniczaca Komisji byla w Urzedzie i widziata
dokumentacj¢ zwiazang z opracowanym projektem. Nastepnie zadal pytanie, czy kto$ widziat te
dokumenty.

Przewodniczqca przyznata, ze zapoznala si¢ z dokumentacja na wiasne zgdanie przed posiedzeniem
Komisji w dniu 6.02.2014 r. (wniosek zostal ztozony do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego w dniu 30.09.2013 r.). Nastepnie poinformowata, ze otrzymata dwie umowy firm
koordynujacych z ktorych wynika, ze mialy wystarczajaco duzo czasu na przygotowanie projektu.
Otrzymata rowniez wykazy kosztow zwigzanych z willg ,,Walerig”. Zwrdcita uwage, ze w kazdym
pismie koszty sa inne. Ostatnie koszty zwigzane z willg ,,Waleria” zostaly rozszerzone o prace pani
Marii Wojtysiak (okoto 40 000 zt). Wczesniejsze wykazy nie ukazywaty tych kosztéw. Podkreslita, ze
drazenie tego tematu jest konieczne.

Przewodniczqca Komisji zwrdcita uwage, ze jedynym koordynatorem z Urzedu byt pan L. Stepien
(Referat Pozyskiwania Funduszy Unijnych) do kontaktéw z panig W. Kwiatkowska.

Prezes U3W pani D. Inkielman, zapytata na czym polegata Jego praca i kto byl odpowiedzialny za
projekt.

Pan L. Stepien wymienit czynnosci, jakie wykonat zwigzane ze zlozeniem projektu.

Przewodniczgca Komisji zwrocita uwage, ze ze strony Urzedu nie bylo nadzoru. Jedynym
koordynatorem byla Firma pani W. Kwiatkowskiej

Prof. M. Inkielman zapytal, kto jest odpowiedzialny za wydanie publicznych pieniedzy bez
widocznego rezultatu.

Nie udzielono odpowiedzi w tej kwestii.

Zastepca Burmistrza zwrocit uwage, ze zapomnielisSmy o jednym, ze byl to nabor w formie
konkursowej i wynik zalezy od oceniajacych. StaraliSmy si¢ zatrudnia¢ osoby kompetentne.
Odpowiedzialnosci nie mozna rozdzieli¢ na poszczegdlne osoby.

Radna K. Stowik zwrocita uwage, ze w takim projekcie nalezy walczy¢ o kazdy mozliwy punkt.

Pani D. Inkielman zapytata, czy bylo konieczne wystepowanie o licencje Akademii Sztuki Narodowej.
Radna M. Trebinska zwrécita uwage, jesli projekt rewitalizacji willi ,,Waleria” nie przejdzie, mamy
opracowanych tyle materiatow, planujemy zgtaszaé willg ,,Waleri¢” do kolejnych programéow unijnych.
Radna E. Galinska zapytala, czy z dokumentacji wynika, ze bylo zaptacone za patent nazwy. Czy
firma pani W. Kwiatkowskiej otrzymata w 100 % wynagrodzenie.

Przewodniczgca Komisji odpowiedziala, ze optata patentowa zostata dokonana w 2012 roku. Firma
pani W. Kwiatkowskiej otrzymata w catosci wynagrodzenie.

Przewodniczqca Komisji podkreslita, ze jest pelna szacunku do wkladu pracy osob zaangazowanych w
projekt zwigzany z willg ,,Walerig”, ale sprawa nie zostala dopilnowana przez Urzad. Zdaniem
przewodniczacej powinno to by¢ zatwierdzone przez Rade Miasta i powinien by¢ kto$ z Urzedu, kto by
za catos¢ odpowiadat. Kto$ z Rady i kto$ z ramienia Burmistrza. Wystarczytyby dwie firmy. A tak w
pewnym sensie byla to ,,partyzantka”.

Radna M. Trebiniska zauwazyta, ze w budzecie na 2013 rok Rada Miasta zaakceptowata $rodki na
rewitalizacje willi ,, Waleria”.

Pani E. Kubacka zapytala, dlaczego nie bylo prezentacji zmienionego projektu, nie bylo by tyle
niepotrzebnych pytan i nieporozumien.

Przewodniczgca Komisji nawiazata do burzliwego posiedzenia Komisji we wrzesniu ubieglego roku i
podzielita si¢ refleksja, ze odnosni wrazenie, iz wszystko bylo zamkniete, niedostgpne dla
mieszkancow.



Prof. M. Inkielman dokonal podsumowania realizacji omawianego projektu i stwierdzit, ze jest to
niestarannos¢ w procedurach urzgdniczych.

Przewodniczgca Komisji poprosita o informacje biezaca, jak wyglada sprawa odwotania.

Pan L. Stgpieri poinformowat, ze odwotanie zlozone jest do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego na 7 aspektow. Ministerstwo odpowiedzialo, ze 6 aspektow nie pasowato im, 1 aspekt
spoteczny rozpatrzyli i przyznali nam 2 punkty wiecej i wskazali mozliwos¢ odwotania si¢ do instancji
wyzszej. Ztozylismy odwotanie do Ministerstwa Infrastruktury i Rozwoju na 3 aspekty, przyznali nasze
racje i skierowali ponownie do MKiDN. Potem MKiDN ponownie ma rozpatrzy¢ te 3 aspekty.
Odwotania byly realizowane w wyznaczonych terminach.

Przewodniczqca oglosita 10 minut przerwy.

Przewodniczgca Komisji poprosita o przedstawienie biezacych spraw willi ‘Waleria” panig dyrektor
ZGKiM Ewe Tatarek a panig dyrektor MCK Anete Majak na temat rzezb Jana Szczepkowskiego.
Dyrektor ZGKiM pani E. Tatarek poinformowata, ze willa ,,Waleria” zostata wynajeta na potrzeby
filmu od 15.04 — 16.05.2014 r.

Radna E. Galiriska zapytala, za jaka kwote wynajeto wille.

Dyrektor ZGKiM odpowiedziala, ze za wynajem 15 000 z} brutto. Beda tam krecone sceny do serialu
Czas Honoru cd.

Przewodniczgca Komisji zwrdcita uwage, ze czasie wynajmu willa bgdzie ogrzewana i wietrzona, co
bardzo stuzy wnetrzom.

Dyrektor ZGKiM zaznaczyla, ze ekipa filmowa chodzita i zawiadamiata mieszkancéw o swoich
dziataniach.

Radna E. Galinska poinformowata, ze mieszkancy zglaszali Jej swoje zaniepokojenie dziataniami na
terenie willi ,,Waleria”.

Przewodniczgca Komisji wyrazita zadowolenie, ze jest krecony film w willi, poprzez to ,,Waleria”
stuzy kulturze.

Dyrektor pani A. Majak poinformowata, ze ZGKiM otrzymat od ekipy filmowej pigkne zdjecia willi
,Waleria”, ktore wykorzystamy do zorganizowania wystawy. Nastepnie wyjasnita, ze dodatkowe
zamieszanie spowodowaly samochody z Oronska, ktore przyjechaly po rzezby i sprzety na wstawe.
Poinformowata, ze podpisata stosowne umowy i protokoty i rzezby zostang przygotowane do dalsze;j
konserwacji. Rzezby i sprzety bedg zwrdcone 29 wrzesnia 2014 r.’

Dyrektor MCK poinformowala, ze otrzymata propozycje od Muzeum w Sulejowku, aby w zamian za
konserwacje wypozyczy¢ sarkofagi J. Szczepkowskiego do depozytu na 20 lat. Zdaniem pani dyrektor
umowa nie jest dla nas korzystna. Widzi dwie drogi rozwigzania tego problemu: sami finansujemy
konserwacje sarkofagdw, ewentualnie szukamy funduszy lub negocjujemy umowe z Sulejowkiem.
Dyrektor MCK powiedziala, ze zaczeta takie negocjacje z kierownikiem dziatu rzezb, przedstawita
swoje watpliwosci i obawy.

Dyrektor MCK poinformowala, ze przygotuje umowe i przedstawi ja Komisji Kultury w celu
naniesienia uwag.

Przewodniczgca Komisji zauwazyta, ze cala ta transakcja, opiera si¢ na tym, ze Sulejowek sfinansuje
konserwacje jednego z dwoch sarkofagéw. Wykona to pan J. Smaza za 40 0000 do 50 000 zt. Drugi
sarkofag zrobilby spofecznie. Zapytala, czy nas nie staé, aby zrobi¢ te konserwacje za nasze pienigdze.
Zaapelowata, aby nie wypuszczaé tych 2 obiektoéw z miasta do Sulejowka. Zaproponowata skfadke
spoteczna.

Radna M. Trebiniska poparta inicjatywe przewodniczacej.

Dyrektor MCK poinformowala, ze musimy sobie da¢ pét roku na przygotowanie projektu dziatan. Nie
czuje si¢ na sifach, aby taka decyzje samodzielnie podjaé. Chce zaproponowaé dwie wersje. Na
przyktad:1. Umowa z Sulejéwkiem, bezpieczna dla Milandwka, 2. Sarkofag na wystawy czasowe,
moze pojedynczo. Pomystoéw jest duzo. Sarkofag, dopoki jest w willi ,,Waleria” ma state warunki, jest
bezpieczny nic si¢ z nim nie dzieje.

Przewodniczgca Komisji poinformowalta, ze jest $wiezo po kursie dla przewodnikow i s3 dwa zelazne
tematy : 1. temat Chopin i 2. temat to Pitsudski i Milanowek powinien to wykorzystac.

Pani D. Inkielman ,,przypomniata”, ze byt wnuczek J. Pitsudskiego na wyktadzie U3W.



Pani E. Kubacka poparta inicjatywe Komisji.

Dyrektor MCK poinformowala, ze bgdzie rozmawiala z panem J. Smazg i Burmistrzem w tej sprawie..
Radna K. Stowik zaproponowala wystapienie z wnioskiem do Burmistrza w tej sprawie.

Radna K. Stowik wystapita z wnioskiem, aby Komisja wystapita do Burmistrza o zabezpieczenie
srodkow na renowacje sarkofagdw i zachowania ich dla Milandwka.

Przewodniczgca poddata po glosowanie wniosek jw.

Komisja w glosowaniu: 6-za, jednoglosnie zaakceptowata wniosek jw.

Przewodniczgca Komisji zapytala ile pojechato obiektow do Oronska.

Dyrektor MCK odpowiedziala, ze 19 wymaga konserwacji.

Przewodniczqca poinformowata, ze wlasnie otrzymata dokumenty dotyczace Firmy Fiper i zapytata,
czy sprawa przetargu Turczynka jest przygotowywana.

Zastepca Burmistrza odpowiedzial, ze tak.

Ad. 4. Szczegolowe informacje dotyczgce wykorzystania dotacji przekazanych na remont zabytkowych
willi w Milanowku w 2013 r. pod kqtem zgodnosci z przeznaczeniem.

W zwigzku z tym, ze Przewodniczaca otrzymata dokumenty przed Komisjg zaproponowala
przeniesienie ww. punktu na nastepne posiedzenie Komisji.

Przewodniczgca poddata pod glosowanie wniosek jw.

Komisja w glosowaniu: 6-za, jednoglosnie wyrazita zgode.

Ad. 5. Sprawy rozne.
Przewodniczgca zapytata, kiedy dostanie pierwsza strone.

Zastepca Burmistrza odpowiedzial, ze jutro.

Na tym posiedzenie i protokdt zakonczono.

Przewodniczgca Komisji Kultury

Mart Swolkien<Osiecka



